Kan vi handla )
omoraliskt mot Ar det ratt eller fel

djur och natur? med abort?
Bor vi ata kott?
Ar det nagonsin ratt att doda en annan

manniska?
Hur mycket pengar

bor vi ge i bistand? Vem bar ansvaret for
klimatforandringarna?

Ska vi kvotera

Ar vi skyldi
for jamstilldhet? F V1S isa

frammande manniskor
nagot?
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TILLAMPAD ETIK

® Den filosofiska studien av reella moraliska
beslutssituationer, oftast s.k. dilemman

® Det handlar om att tillampa filosofiska
argument: att ge skal for handlingar

och val

® Mer konkret och verklighetsnara an etisk
teori och meta-etik
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PETER SINGER

° Professor vid Princeton University
och University of Melbourne

° 66 ar. Fran Australien

° “Mest kanda och mest lasta av alla
nu levande filosofer”

®  Specialitet:Tillampad etik,
biomedicinsk etik, djurratt,
miljoetik, utilitarism

° Kanda verk: Djurens Frigorelse
(1975), Praktisk Etik (1979), Den
Expanderande Cirkeln (1981), En
Varld (2002), Det Liv Du Kan
Radda (2009)
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0 NAGRA
UTGANGSPUNKTER

® Konsekventialism (preferensutilitarism)

® En distinktion mellan en “kritisk’” och en
“vardaglig” niva av moraliskt tankande

® En distinktion mellan den “totala’” och den
“existensfolkuserande” utilitarismen

® Universaliserbarhet
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OM ETIK

® Vad etik inte ar: forbud mot sex; moralism; absoluta
plikter

® Vad etik ar: handlingsvagledande; fokuserar pa
mal och inte regler; varderar handlingar

® [Konsekventialism:“betraktar en handling ratt om
den producerar en lika stor eller storre okning av
lyckan hos alla berorda, som vilken annan alternativ
handling, och fel om den inte gor det.”

® Situationen avgor en handlings varde
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GRUNDEN FOR
ETIKEN

® Singer avfardar nagra kandidater: Gud,
egenintresse, konventioner, godtycke

® Etiken ar varken relativ eller subjektiv
(atminstone inte i en naiv mening)

® Ett exempel: motstandet mot slaveriet

® Etisk argumentation ar mojlig och nodvandig: ge
skdl for sina val

® Dessa skal maste vara universialserbara/opartiska
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ETT ARGUMENT FOR
UTILITARISMEN

e Universaliserbarheten ar vitt omfamnad, men Singer gar ett
steg langre...

e Om alla intressen raknas lika, sa foljer utilitarismen
® Intressen = allt vad folk vill ha/ preferenser

® PersonA’s intressen ar inte mer varde an person B’s
intressen (aven om A ar min familj, min landsman, av mitt
kon, av min ras, 0.s.v.)

® Singer menar att av detta foljer att maximera
intressetillfredsstallelsen hos de som berors av min handling
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JAMLIKHET OCH DESS
KONSEKVENSER

® Tva fragor som diskuteras: jamlikhet mellan
raser (/rasism) och mellan kon (/sexism)

® Hur ska jamlikheten grundlaggas? Varfor ska vi
behandla varandra som likar?

® Personskapet (jmf. Rawls) avfardas: utesluter
vissa

® Naturliga egenskaper avfardas: det
intelligenshierarkiska slavsamhallet
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NATURLIGA SKILLNAD
SOM DISKRIMINERING
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De (moijliga) biologiska skillnaderna mellan man och
kvinnor...

De (mojliga) biologiska skillnaderna mellan asiater och
europeer (eller mellan andra “raser”/etniska grupper)...

De biologiska skillnaderna mellan handikappde och icke-
handikappade, mellan intelligenta och normalbegavade, etc....

Innebar inte att vi har skal att vardera dessa personer olika

Jamlikhet som opartiskhet: lika hansyn till lika intressen. Mot
godtyckliga kriterier (dock ej lika behandlig eller lika
utfall nodvandigtvis)
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ETT EXEMPEL

® Jensen & Eysenck (kontroversiella) tes: genetiskt bestamda
skillnader mellan raser vad galler intelligens (IQ)

® Ur detta skulle man kunna dra slutsatsen att aven om ras i
sig ar irrelevant for olika behandlig sa ar skillnader i IQ det
och om dessa sammanfaller med ras sa verkar det ge stod
for en typ av rasism

® Singer visar att denna slutsats vore falsk
e Jamlikhet vilar inte pa nagra faktiska forhallanden alls

e “Jamlikhet ar en grundlaggande princip, inte ett
faktapastaende”
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TREARGUMENT MOT
|Q-RASISM

® |)Vibor fortfarande utjamna hinder for
folk att forverkliga sin potential (d.v.s. social
betingning kan oka eller minska ev.
genetiska skillnader)

® 2) En generell sanning ar inte giltig pa
individ-niva

® 3) Jamlikhetsprincipen ar inte baserat pa
faktisk likhet
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FORTSATTNING

° Ras ar inte en relevant kategori, men exakt vad ar en relevant kategori
(givet olika syften)?

®  “Intelligens har inget att gora med manga viktiga intressen som
manniskor har, som till exempel intresset att undvika smarta, utveckla
sina formagor, tillfredsstalla sina grundlaggande behov av mat och
skydd, att njuta vanskapliga och karleksfulla relationer med andra och
att vara fri att forverkliga sina ideal utan onodig inblandning fran andra’

’

e  Skillnader i intelligens ar alltsa alltid irrelevanta vad galler dessa
grundlaggande behov, men...

L Nagra exempel: psykiskt handikapp for politiskt rostande, blindhet vid
korrekturlasning, att sitta i rullstol vid jobb som brandman, mindre 1Q
vid lakarstudier?
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LIKA MOJLIGHETER

® Principen om lika mojligheter ar ett vanligt
antagande for samhallelig rattvisa, rattfardigar
ojamlikhet

® Kan forstas mer eller mindre djupgaende (genuint
lika mojligheter)

® Men aven mer de “basta” lika mojligheterna, skulle
fortfarande medfodda formagor skapa skillnader

® Lika mojligheter ar ett daligt jamlikhetsideal darfor
att det straffar de genetiskt oturliga
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ETT ALTERNATIV

® “Av var och en efter formaga, at var och en efter behov”
® Problem med “begavningsflykt” och strikt granspolitik
e Ifragasatter dock Ioneskillnader som nodvandiga incitament

® Men en behovsprincip maste kombineras med
anstrangningsbeloning (d.v.s. de som ligger nara max-
gransen for av sin formaga)

® Dock praktiska problem med behovs-
anstrangningsprincipen for lonesattning i ett kapitalistiskt
samhalle
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POSITIV
SARBEHANDLING

® Givet att det finns ojamlikhet i samhallet
kommer minoritetsgrupper att drabbas
extra hart

® Positiv sarbehandling gar utover lika
moijligheter och favoriserar personer av
missgynnade grupper

® Ett brott mot lika mojlighetsprincipen!?
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Regeringen vill ha bort kénskvotering pa hégskolorna

12 jan 2010 Positiv sirbehandiing ir inte 10sningen pd problemet med ojimiikhet Inom higakelan.
Ddrfor tas nu Bruket bort ur hogskoleregleringen, Vish o bila 18 »

Det skriver hogs kel forskningsmini Toblas Krante (FP) pd ON Debatt | dag.
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I dag finns regler som ger eniversitet och Mogskoior ritten a5t pe en sékande som tilhdr underrepresenterat kin fortur om Nera sSicande har Nca menter,
Men med Dakprund av Nera RISl Processer ML universet Oh higsholor som DISMOML DOty SIDEhandiing rivs Au de regiema upp.

Konet vtislagsgivande

Enbgn Todias Krantz &¢ anledningen att den Mogre LEaiidningen ska vara stark, oberoende 0N Styras av ot renodiat kurskapsidesl.

Dagens rogler plverkar processen pll olica sits. | de festa fall Sir kinet Sars utslagagivande nir don sists platsen sis besdttas och det fians tvil sdkande av clis kba med
samma Jmdoresetal

Protiem wppatde pd o UEtidningar A det Niens fler stkande med Mogata mafige Betyg an det Arms platser pl Uitidringes (1 exempel lakare, veterindr, tandliare och
PPN N

Rattvist eller orattvist?
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ARGUMENT FOR
OCH EMOT

®  Underrepresentation i sig ar inte ett tillrackligt skal for diskriminering
®  Kritik mot antagningsproven (korrelation med examensprov?)

e  Utifran lika hansynsprincipen ar positiv sarbehandling diskriminering
eller ej?

®  Arintressen relevanta for antagning till universitetsutbildning
overhuvudtaget?

®  Vad ar en relevant kategori? E.g. vad ar relevant for en lakare!?

® Indirekt positiva effekter av positiv sarbehandling: okad social
jamlikhet, sammanhallning, forebilder, goda representanter

®  En indirekt negativ effekt: mindervardeskanslor av att vara “kvoterad™?
Uppdelning i kvoter kan forstarka rasism och sexism!?
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Hur langtgaende bor lika mojlighetsprincipen galla?
Avsteg fran handikappstillganglighet vid bostadsbrist i
Lund.
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SAMMANFAT TNING

® Etik handlar om att ge skal eller argumentera for sin position
® Dessa skal maste vara opartiska/universella
® Ur detta foljer principen om lika hansyn till lika intressen

e Utifran denna princip kan vi forklara jamlikhetens grund och
vad som utesluts som diskriminering

e Fall dar lika starka intressen star emot varandra och dar det
ena godtyckligt gynnas ar diskriminering

® Vilka som ar de relevanta intressena ar dock ofta en oppen
fraga
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