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Dessutom kan artiklar och övriga texter tillkomma, ca 150 s. Totalt antal sidor: ca 950. 
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Litteratur för fördjupning inför eget självständigt arbete väljs i samråd med examinator. Totalt antal sidor: ca 1 200 text på svenska eller 960 sidor på engelska eller tyska eller 600 sidor från antika källor, eller en blandning. Följande texter läses av alla.
Fahnestock, Jeanne. Rhetorical Style: The Uses of Language in Persuasion. Oxford University Press, 2011, kap. 18, ”Amplification”, s. 390–417. https://doi.org/10.1093/acprof:oso/9780199764129.003.0019 [28 s., åtkomst via LUB]
[bookmark: _Hlk199244466]Hietanen, Mika. Classical Rhetorical Argumentation for the Rhetorical Critic. Routledge, 2025. ISBN: 978-1-003-46274-3 (ebk). https://doi.org/10.4324/9781003462743. [150 s.]
Kock, Christian and Markus Lantz, eds. Rhetorical Argumentation: The Copenhagen School. Windsor Studies in Argumentation, 2023, kap. 1 ”Introduction” (utdrag), s. 1–15. https://doi.org/10.22329/wsia.13.2023 [15 s., åtkomst via LUB]
Mehrens, Patrik. ”Fettkriget: en topikanalys”. I Retorisk kritik: teori och metod i retorisk analys. Red. Otto Fischer, Patrik Mehrens och Jon Viklund, 69–85. Retorikförlaget, 2014 [14 s., antologin har ingått i tidigare kurser]
Zompetti, Joseph P. ”The Value of Topoi”. Argumentation 20 (2006): 15–28. https://doi.org/10.1007/s10503-005-1458-y [14 s., åtkomst via LUB]



Examensarbete (15 hp) 
”Att skriva uppsats i retorik. Handledning för uppsats och akademiskt skrivande”. Red. M. Hietanen, med A. Eriksson, A. Sigrell. Lund: KOM, 2023 (v. 3.4). Utdrag. [35 s. + 15 s. bilagor]
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